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Gleiches Ehe-Recht fur alle

Der Oberste US-Gerichtshof
hat jetzt die Homo-Ehe
bundesweit fiir zuléssig
erklart. Schwule und Lesben
staunen iiber den
Stimmungswandel im Land.

Von PETRA KRIMPHOVE

helley Hearne sitzt auf dem Boden

im Wohnzimmer ihres gemiitli-

chen Reihenhauses in Washington

DC und schiittelt ungldubig ihre
kurzen grauen Haare. ,Es ist ein bisschen
wie Science-Fiction“, sagt sie. Nur knapp
zwei Kilometer entfernt von hier hat das
hochste Bundesgericht der USA am Freitag
Geschichte geschrieben. Die neun Richter
des Supreme Court haben entschieden,
dass Homosexuelle kiinftig in jedem Bun-
desstaat heiraten diirfen. ,Ich hitte das vor
zehn Jahren nie fiir moéglich gehalten®,
sagt die sportliche 53-Jahrige. ,Nie.*

Wihrend die GroRe Koalition in Berlin
noch tiber die vollige Gleichstellung homo-
sexueller Paare streitet, schicken sich die
wertkonservativen Amerikaner an, in die-
ser Frage an Deutschland vorbeizuziehen.
Was ist geschehen? Befiirworter und Geg-
ner der Homo-Ehe in den USA reiben sich
verwundert die Augen. Die einen bejubeln
die wachsende Liberalisierung der Gesell-
schaft, andere beklagen den Verfall tradi-
tioneller Werte, auf denen ihr Land fuf3t.

Noch 1989 befiirwortete gerade einmal
jeder neunte US-Biirger die Ehe fiir Homo-
sexuelle. Mittlerweile tun es tiber 50 Pro-
zent, in manchen Umfragen gar fast zwei
Drittel. In 36 Bundesstaaten und der Haupt-
stadt Washington DC kénnen Lesben und
Schwule bereits seit lingerer Zeit heiraten.
‘Was fehlte, war eine bundesweit einheitli-
che Regelung. Die hat der Supreme Court
mit seinem Urteil nun hergestellt. Im Juni
2013 kippten die Richter bereits ein bun-
desweites ,Gesetz zum Schutz der Ehe®,
den Defense of Marriage Act. Er versagte
verheirateten homosexuellen Paaren Vor-
teile in Steuer- und Erbschaftsfragen.
Experten hatten vermutet, dass die hochs-
ten Richter dieser Linie treu bleiben.

Um zu begreifen, warum sich Shelley
Hearne, eine im Leben stehende erfolgrei-
che Gesundheitswissenschaftlerin, zuwei-
len in einem Science-Fiction-Film wahnt,
muss man sich fast 40 Jahre zuriick-
beamen. In eine Zeit, in der Homosexuali-
tat noch einem Skandal gleichkam. Als
wahrend Shelleys Schulzeit in New Jersey
ihre Affire mit einer Mitschiilerin aufflog,
schickte ihre erschrockene Mutter sie erst
einmal zu Verwandten nach Deutschland.
Es war schrecklich. Sie hat wohl gedacht,
das wiirde mich zu Verstand bringen*®, sagt
Shelley. Ohne Erfolg. Fir sie war immer
Klar, dass an ihrer Liebe zu Frauen nichts
zu dndern war. Doch einfach zu leben war
diese Entscheidung auch in den 80er-Jah-
ren keinesfalls. Wihrend ihrer Universi-
tatsjahre in New York City waren Schwule
und Lesben regelméifRig Zielscheiben von
korperlichen Attacken. ,Es war wirklich
gefihrlich damals“, erinnert sie sich. Die
Angst vor zu viel Offenheit, vor der eigenen
Verletzbarkeit steckt bis heute tief in ihr.
Dabei ist die Amerikanerin durchaus kein
dngstlicher Typ: Als junge Frau raste sie im
US-Rodelteam furchtlos auf dem Schlitten
die Eiskandle in aller Welt hinunter.

Im Juni 2009 heiratete Shelley ihre Part-
nerin Kathleen am Strand von Province-
town in Massachusetts. Ein Jahr, bevor dies
auch in ihrer Heimatstadt Washington DC
moglich wurde.

Bisher glichen die USA im Hinblick auf
die Homo-Ehe einem Flickenteppich, des-
halb bedurfte es einer richterlichen Ent-
scheidung: Bis letzten Freitag lag es im Er-
messen der Bundesstaaten, ob sie eine Ehe
auch zwischen zwei Partnern des gleichen
Geschlechts erlaubten. Die Folge: Ein im
liberalen Maryland verheiratetes Ménner-
oder Frauenpaar genoss dort alle Rechte,
die ein Ehevertrag mit sich bringt. Im kon-
servativen Ohio, einem strikten Gegner der
Homo-Ehe, galt dasselbe Paar als ledig.

erade fiir Homosexuelle, die Kin-
der groRziehen, gingen unter die-
sen Bedingungen mit jedem Um-
zug erhebliche Unsicherheiten so-
wie gesellschaftliche und rechtliche Diskri-
minierungen einher. Die Entscheidung des
Supreme Courts schafft nun Klarheit: Die
Bundesstaaten diirfen vor dem Hinter-
grund des in der amerikanischen Verfas-
sung niedergeschriebenen Gleichheits-
grundsatzes homosexuellen Paaren die
EheschlieRung nicht mehr verweigern. Mit
dem Spruch der Richter ist die Homo-Ehe
damit faktisch bundesweit Realitit, vom
konservativen South Carolina an der Siid-
ostkiiste bis zum liberalen Oregon an der
Nordwestkiiste. Mit der Entscheidung miis-
sen die Bundesstaaten auch andernorts ge-
schlossene Homo-Ehen anerkennen.
Die Einfithrung der Homo-Ehe vor gut
elf Jahren in Massachusetts brachte den
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Stein ins Rollen. Seiher fielen die Staaten
wie Dominosteine. Einer nach dem ande-
ren erlaubte schwulen und lesbischen Paa-
ren das Jawort: Nicht immer, weil die 6f-
fentliche Meinung sich bereits gewandelt
hatte. In den meisten Fillen zwangen Ur-
teile der bundesstaatlichen Gerichte sie da-
zu. In einer Reihe von Staaten ebneten je-
doch Parlamentsbeschliisse oder Volksbe-
fragungen den Weg. Homosexuelle tauch-
ten in der Folge aus der Unsichtbarkeit auf.
Sie outeten sich vor Eltern, Geschwistern
und Kollegen, bekamen oder adoptierten
Kinder und heirateten — mit aller Symbol-
kraft, die diese Zeremonie bietet.

s geht um mehr als nur Gesetze

und Paragrafen. Es geht auch um

das Anrecht auf eine bedeutende

gesellschaftliche Institution.
Shelley Hearne erinnert sich noch gut an
die Hochzeit einer guten Freundin in den
80er-Jahren. Wahrend Braut und Brauti-
gam sich unter dem Jubel der Géste das Ja-
wort gaben, fiihlte sie sich fehl am Platz
und wiitend. ,Ich fand das so unfair. Aber
ich dachte damals: Klar, so etwas wirst du
nie haben konnen. Eine Frau heiraten zu
diirfen, das war vollkommen jenseits mei-
ner Vorstellungskraft.“ Dass es Jahrzehnte
spater dann doch Realitét fiir sie wurde, ha-
be ihre Beziehung und die zu ihren Famili-
en verdndert. ,Unsere Hochzeit war un-
geheuer wichtig fiir uns beide®, sagt sie,
»und fiir unsere Akzeptanz in der Familie.

»Die Ehe ist in unserer Gesellschaft ein
immens wichtiges Ritual“, bestitigt Bill
Smith. Der smarte Lobbyist fiir Blirgerrech-
te sitzt in seinem Biiro in der Innenstadt
von Washington und blickt auf zehn Jahre
Kampagnen fiir die Homo-Ehe zuriick. Ken-
ner bezeichnen den jungenhaft aussehen-
den Politprofi aus Alabama als einen der
wichtigsten und einflussreichsten Kopfe
der Bewegung. Bill Smith weif nur zu gut,
dass Gesellschaften und politische Kasten
ihre Meinungen nicht von allein dndern.
Sie brauchen Anstofe und Argumente —
und wenn die nicht helfen auch organisier-
ten Druck aus der Zivilgesellschaft. So ver-
hielt es sich in allen groRen Biirgerrechts-
bewegungen, und so war es auch im Fall
der Homo-Ehe. Hochprofessionelle Organi-
sationen wie die Human Rights Campaign,
Freedom to Marry oder Marriage Equality
unterstiitzten Homopaare bei ihrem
Kampf um Anerkennung und trieben das
Thema auf der politischen Agenda voran.

Dabei mag diese Debatte in den USA
schriller und kontroverser gefithrt werden
als in Deutschland, doch die Argumente
gleichen sich im Kern, wo immer das The-
ma diskutiert wird. Eine Ehe sei nun ein-
mal traditionell ein Bund zwischen Mann
und Frau, meinen die einen und argumen-
tieren auch mit dem Kindeswohl. Dem hal-
ten die Ehe-Aktivisten entgegen, dass sie
keinen Bund vor Gott, sondern auf der Ba-
sis der amerikanischen Verfassung schlie-
Ren wollen. Und die garantiere nun einmal
jedem Amerikaner die gleichen Rechte.
Egal ob homo- oder heterosexuell.

or zehn Jahren wurde Tim Gill,

ein homosexueller Multimillio-

nér aus Denver, auf den Strategen

Bill Smith aufmerksam. Gill war
so erbost tiber die homophobe Politik in
seinem Heimatstaat Colorado, dass er be-
schloss, sich einzumischen: Er griindete
den millionenschweren ,Gill Action Fund*“
und heuerte Bill an. Gemeinsam entschie-
den sie, auf den Fluren der Parlamente
knallharten Lobbyismus zu betreiben.
Kurzum: Sie spielten das politische Spiel,
garantierten sympathisierenden Kandida-
ten und Abgeordneten ihre finanzielle Un-
terstiitzung und nahmen politische Gegner
in Anzeigen unter Beschuss. Sie legten ihre
Zuriickhaltung ab und gingen in die Offen-
sive. Bill Smith spricht nicht gerne dartiber,
aber der Gill Action Fund verschaffte der
Homo-Ehe in vier Bundesstaaten eine poli-
tische Mehrheit. Zugleich dnderten die Or-
ganisationen ihren Diskurs mit der Offent-
lichkeit. ,Wir haben zu lange den Fokus
auf die rechtliche Benachteiligung von Ho-

mosexuellen gelegt“, glaubt Smith. Was
Biirger, Politiker und Medien mehr als alles
andere tiberzeugte, waren jedoch die Le-
bensgeschichten homosexueller Biirger,
die nichts sehnlicher wiinschten als zu
heiraten. Die Kinder adoptiert hatten und
denen Rechte verwehrt wurden - zum
Schaden der Familie. ,Diese Botschaft war
fundamental fiir unseren Erfolg*, ist Bill
Smith tiberzeugt. ,Homosexuelle wollen
dasselbe wie Heterosexuelle: Sie wollen
sich zueinander bekennen, fiireinander
einstehen, und sie wollen, dass dies an-
erkannt wird.“

it jedem Bruder und Kollegen,

mit jeder Cousine und Nach-

barin, die sich outete, gewann

das Thema an Normalitit. Zwei
Drittel der US-Biirger geben heute an, ho-
mosexuelle Freunde oder Familienmitglie-
der zu haben. Lesben und Schwule sind in
der Mitte der Gesellschaft angekommen.
Dabei half enorm, dass Prasident Barack
Obama ihnen nach langem Zogern in ei-
nem Interview im Mai 2012 endlich seine
Unterstiitzung aussprach. ,Der heutige Tag
ist ein groRer Schritt auf dem Weg zur
Gleichberechtigung®, twitterte der Prasi-
dent, nachdem das Urteil am Freitag be-
kannt geworden war.

Mittlerweile haben viele liberale Kir-
chen und auch die Mormonen ihren Wi-
derstand gegen die Homo-Ehe aufgegeben.
Doch gesellschaftlicher Konsens ist sie
noch lange nicht. Und so lieferten sich auf
den Stufen des imposanten Supreme-
Court-Gebaudes in den vergangenen Tagen
Verfechter der Homo-Ehe Redeschlachten
mit aus dem Land angereisten Gegnern.

.Ich sah sie jeden Morgen auf dem Weg
zur Arbeit“, sagt Shelley. Die Rituale sind
lange erprobt: Religiése Hardliner prognos-
tizieren Homosexuellen auf Plakaten eine
Zukunft in der Holle oder beten fiir ihr See-
lenheil. Schwule und lesbische Aktivisten
halten mit gleicher Verve dagegen. Der po-
litische Diskurs in den USA kampft mit har-
teren verbalen Bandagen, als man es in
Deutschland gewohnt ist. Das Recht auf Re-
defreiheit stellt da selbst die viel beschwo-
rene Political Correctness in den Schatten.
Jene, die bedéchtig und gemaRigt ihre Ein-
winde gegen gleichgeschlechtliche Ehe
vorbrachten, waren in dem lauten Chorus
der Gegner schwer zu vernehmen.

.Was die Diskriminierung von Homo-
sexuellen betrifft, befinden wir uns erst am
Ende des Anfangs auf dem Weg zum Ziel“,
dampft Bill Smith zu viel Optimismus. Der
Oberste Gerichtshof hat auf diesem Weg
zumindest einen Meilenstein gesetzt.



